CRITICA DO CAPITALISMO PARA O SECULO XXI

Com Marx para além de Marx: o Projeto Tedrico do Grupo "EXIT!"

O texto aqui apresentado procura sintetizar numa espécie de "instantaneo” o processo de elaboracado
tedrica desenvolvido até hoje a partir da abordagem da critica social defendida nesta pagina de Internet.
Podera servir como primeira orientagio para novos interessados. E um texto programatico, claro que n&o no
sentido dum programa politico, que estabelega uma "linha", mas no sentido de um programa teérico, em
muitos aspectos ainda a desenvolver.

Desde o fim dos anos 80, assistimos em todo o mundo & agonia do marxismo, do
socialismo, do movimento operario, dos movimentos de libertacdo nacional, e ndo sé.
Também o classico Estado de bem-estar social burgués estd em desintegracdo, o
paradigma keynesiano ndo passa agora duma nostalgia e o0s regimes do
"desenvolvimento" no Terceiro Mundo desmoronam-se, também nas suas variantes pro-
ocidentais. JA& nem sequer 0s revivalistas nostalgicos do romantismo revolucionario
terceiro-mundista tém uma perspectiva social prépria sobre a histéria mundial. Trata-se,
sim, de sub-produtos da globalizacdo, como € o caso do regime de caudilho marxista
vulgar de Chavez, na Venezuela, suportado apenas na explosdo do preco do petréleo,
gue se alia com o islamismo anti-semita, ou o0 caso de correntes etno-populistas, como o0s
Zapatistas no México, que transformaram o programa de desenvolvimento nacional, ja
sem objecto, numa folclérica auto-administracdo da miséria, com democracia das bases.
Os velhos paradigmas de esquerda de reforma e revolucdo no entendimento tradicional
tornam-se caducos a escala da sociedade mundial, uma vez que ja ndo existe qualquer
horizonte de regulacdo e de transformacdo organizadas estatalmente. Em toda parte as
instituicbes que restam da antiga luta de interesses sociais icam a bandeira branca da
rendicdo. O conceito de "reforma social” transformou-se no seu exacto oposto e foi
semanticamente ocupado pela contra-reforma neoliberal, que aos poucos vai reduzindo
todas as conquistas sociais, sistemas de seguranca social e servigos publicos ao nudcleo
repressivo que sempre lhes foi inerente O paradigma neoliberal ja& ndo € uma posicao
peculiar, mas um consenso suprapartidario, que atinge grande parte da esquerda, a qual
mais ndo consegue que dar expressao as ideologias retrogradas de uma época passada,
como oposicao aparente, ou a fracas adaptacdes delas. Por isso a resisténcia se torna
cada vez mais fraca; até mesmo grandes greves e incendiarios movimentos de massas
terminam sistematicamente em derrota e resignacao.

Aparentemente o capitalismo venceu em toda a linha. E isso ndo s6 como poder exterior
repressivo, mas até no interior dos proprios sujeitos. A aparente "lei natural" do mercado e
a universalidade negativa da concorréncia séo vividas como condicfes inultrapassaveis
da existéncia humana, apesar de os seus efeitos serem devastadores, humilhantes e
insuportaveis. Quanto mais claro se torna que essa ordem social planetaria resulta em
autodestruicdo social e ecoldgica, mais obstinadamente os individuos se agarram as
categorias e critérios dessa forma negativa de socializacdo que interiorizaram. Na mesma
medida em que a razdo burguesa se dissolve naquela barbarie para a qual Marx tinha
alertado, o pensamento social recusa qualquer reflex&do critica e invoca uma "civilizagao"
capitalista que, regra geral, so ideologicamente foi afirmada e imaginada como progresso
positivo. Mesmo o poder militar da policia mundial capitalista ndo soluciona problema
algum, apenas agrava o caos destrutivo e a falta de perspectivas (como no Iraque desde
a intervencgdo de 2003). O capitalismo s6 venceu na forma da sua propria crise, que no
entanto se tornou a crise dos proprios "sujeitos actuantes” tdo famosos, e por isso ja nao
abre nenhuma via de emancipacao social. A nova qualidade da crise paralisa a critica, em
vez de a mobilizar.



Esse paradoxo exige uma explicacdo. No espaco de lingua alema formou-se desde o fim
dos anos 80 uma posicdo tedrica que se debate com este problema. Neste contexto,
procurou-se analisar criticamente a "histéria de esquerda” de 150 anos de marxismo e de
movimento operério. O grupo "EXIT!", em torno da revista tedérica com 0 mesmo nome,
concebe-se como o resultado desses esforcos e promove o seu actual desenvolvimento.
"EXIT!" discute o marxismo por assim dizer a partir de dentro, para dar a teoria de Marx
uma forma nova, com que possa realizar-se nos horizontes do século XXI. Por isso é
necessario fazer perguntas impiedosas ao pensamento marxista. Pois 0 marxismo €
considerado a forma tedrica de critica do capitalismo par excellence. Como pode ele cair
na sua maior crise de sempre, precisamente junto com o objecto da sua critica? Por que
nao encontra ele nenhuma resposta para a nova situacdo mundial no limiar do século
XXI? Por que se apresenta todo o seu aparelho conceptual tdo irremediavelmente
antiquado?

Esta posicdo do problema n&o € totalmente nova, muito embora s6 se tenha agudizado
com o colapso da Unido Soviética. Ja desde os anos 60 estava a vista que o paradigma
marxista tradicional estd esgotado e ndo consegue acompanhar o desenvolvimento
capitalista. E verdade que os movimentos de libertacdo nacional do Terceiro Mundo, que
se legitimavam mais ou menos com 0 marxismo, pareciam atingir entdo o apice (na
realidade haviam de se extinguir logo depois); mas era evidente que o socialismo de
Estado burocrético do leste comecava a perder a capacidade de desenvolvimento interno
e a forca de atraccdo externa. Do mesmo modo ja era possivel perceber nitidamente que
0 movimento operario ocidental, ap6és mais de um século de eficiéncia, ja n&o tinha forca
e ja se tornara um modelo histérico descontinuado.

Do ponto de vista da "EXIT!", a chamada nova esquerda, no contexto do movimento
estudantil de 1968, ainda ndo estava em posicdo de alcancar o novo horizonte do
problema e desenvolver outro paradigma de maior alcance na critica do capitalismo. Ela
limitava-se no essencial a seleccionar o material do marxismo e do anarquismo até entéo
existentes, a "encenar" outra vez algumas variantes e subcorrentes do antigo radicalismo
de esquerda, como uma espécie de teatro de fantasmas, e repetir todo o espectro das
formas tradicionais de organizacdo, no formato miniatura das seitas. A abundante
literatura do marxismo dos anos 70 na maior parte ndo era original, ndo passava de uma
reminiscéncia de comentarios a uma historia ja morta, sob a forma de esforcados
trabalhos académicos e politicos. Hoje cobre-se de p6 nas bibliotecas.

A "EXIT!" demarca-se com a mesma clareza do chamado pensamento pés-moderno, que,
paralelamente e em mediacdo com a nova esquerda, tentou suplantar o marxismo
tradicional, logo através de um "desarmamento da teoria". Com 0 conceito pejorativo de
"grande teoria”, foram postas sob suspeita de totalitarismo as principais construgcdes
tedricas dos séculos XIX e XX, especialmente a do marxismo. Os supostamente
totalitarios conceitos do todo social, com sua diferenca entre esséncia e aparéncia,
tiveram que ser substituidos por um relativismo fenomenolégico ndo essencialista; a
critica da economia politica foi substituida pelo "culturalismo”, a analise real pelo culto da
virtualidade. O p6s-modernismo tornou-se a teoria da moda dos anos 80 e 90; e toda uma
geracdo de esquerda mais jovem cresceu com ela. Mas essa teoria ndo parece nada
adequada a elevar a critica do capitalismo a altura do século XXI. O "horror econémico"
totalitario real desacreditou completamente o culturalismo pdés-moderno e a sua reducéo
fenomenoldgica da teoria critica. As mais recentes tentativas de reinterpretar a maneira
pos-moderna 0 marxismo do movimento operario (como é o caso do pensamento "pos-
operaista" de Hardt/Negri ou de John Holloway) apenas revestiram as velhas categorias
com uma nomenclatura diferente e as subjectivaram de modo quase-existencialista; a
"teologizacdo da critica" que lhes estd associada implica uma auto-estetizacdo dos
movimentos, sem prespectivas de conteudo, e a esperanca no "evento”, que toma o lugar
dos critérios quanto aos contetdos para uma mudanga emancipatoria de fundo.



"EXIT!" seguiu um caminho completamente diferente: voltou a critica da economia
politica, mas ndo no sentido tradicional do "marxismo do movimento operario”. Em vez
disso, trata-se daquela dimensao da teoria de Marx que permaneceu completamente
obscurecida na esquerda até hoje existente, ou que, numa minoria de reflexdes tedricas
avancadas, quando muito foi desterrada como arrazoamento "filoséfico" abstracto,
diferindo a sua eficacia pratica para um futuro imaginario: ou seja, trata-se da critica do
fetichismo moderno, da critica da producédo de mercadorias como sistema, da critica da
"valorizacdo do valor" (Marx) como "sujeito automatico” (Marx) da sociedade.

Incluir na reflexdo esta dimensédo profunda de toda a modernidade tem como
consequéncia deixar de ver as categorias basicas do moderno sistema produtor de
mercadorias como objectos positivos ontolégicos, a moda do marxismo tradicional, para
submeté-las a uma critica radical, como objectos negativos e historicos. Num primeiro
momento isso vale para as categorias econOmicas em sentido estrito, ou seja, a
racionalidade da economia empresarial, o "trabalho abstracto” (Marx) e suas formas de
expressdo: valor, mercadoria, dinheiro e mercado. A libertacdo s6 pode ser pensada para
além destas categorias, ndo "dentro" ou "com" elas. O marxismo tradicional ndo queria
suplantar as categorias do sistema produtor de mercadorias, mas apenas modera-las
"politicamente”. Mas a politica e suas formas de existéncia institucionais, Estado,
democracia e nacdo, formam apenas o outro pélo do sistema de fetiche moderno, que é
constituido pela forma juridica dos sujeitos burgueses. As categorias econdmicas e
politico-juridicas sdo as duas faces da mesma medalha. O moderno sujeito de todas as
classes é um esquizo-sujeito, dividido entre homo economicus e homo politicus, entre
bourgeois e citoyen. A esquerda sempre quis domesticar o bourgeois através do citoyen,
dirigir o mercado através do Estado, regular a economia do "trabalho abstracto” através
da politica, formar os sujeitos do dinheiro através da na¢cdo. Mas a questao € abolir por
igual ambas as faces do fetichismo moderno, em vez de jogar uma contra a outra.

Assim se alcanca uma perspectiva que ja ndo se limita & oposi¢do socioldgica imanente
entre as "classes" do trabalho assalariado, por um lado, e dos representantes do capital,
por outro, mas que em vez disso toma como alvo o sistema de referéncia comum a essas
classes. A obsoletizacdo desta conexdo formal comum manifesta-se actualmente também
na queda da nova classe média, que era um produto da socializa¢do capitalista negativa.
A nostélgica referéncia a velha luta de classes ideologiza, em boa medida, apenas o0s
interesses da afectacdo imanente da classe média em queda, que gostaria de reclamar
para si, mais uma vez, o finado paradigma do "trabalho" (mesmo em versdes neo-
utopicas), em vez de, ao contrario do velho movimento operario, tomar como alvo o
modus da socializacdo capitalista e pensar para além dele.

Enquanto o marxismo tradicional da luta de classes tinha problematizado apenas a
apropriacao juridica superficial da mais-valia pelo capitalista, a "EXIT!" tematiza a forma
social de "sujeito automatico" que lhe serve de base. A mais-valia deixa de ser um objecto
positivo, que uns tém e outros ndo tém, e que se possa exigir ou tirar. Pelo contrério,
trata-se de um fim em si irracional, que est4 acima de todos os sujeitos actuantes.
"Valorizacdo do valor" significa uma reacoplagem cibernética do valor a si mesmo, como
uma espécie de maquina social. Tal como o valor, como forma da acumulagdo sem fim,
também o "trabalho abstracto”, como seu conteudo, se torna igualmente um fim em si
irracional, indiferente a qualquer qualidade social ou material.

O marxismo tradicional fez da forma e do contetdo do fetichismo moderno condicdes
ontolégicas e transhistoricas para a suposta conditio humana. Mas agora trata-se de
historicizar essas categorias e com isso entdo tornar pensavel a sua suplantacao. A critica
do capitalismo do marxismo tradicional restringia-se a critica do invélucro juridico
superficial da propriedade privada, enquanto a forma e o contetudo da propria reproducao
capitalista eram positivados acriticamente. Mas o valor e o "trabalho abstracto", enquanto
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"trabalho” em geral, enquanto "dispéndio de nervo, musculo e ceérebro" (Marx), nao
permanecem como fundamento ontoldgico "depois do capitalismo”, como sugere uma
critica da mais-valia reduzida a forma juridica e a distribuicdo; pelo contrario, o "trabalho"
e o "valor" formam a esséncia da mais-valia, e com isso do capital, ou do proprio "sujeito
automatico”. O programa da critica ndo deve ser a distribuicdo justa do valor, mas sim a
sua abolicéo, por ser a forma irracional de uma "riqgueza abstracta" (Marx) destrutiva. N&o
sdo o0 "ponto de vista do trabalho” nem o "orgulho pela criacdo de valor' que conduzem
para além do capitalismo mas, pelo contrario, € a critica radical das modernas
"abstraccdes reais" de trabalho e valor.

Perante este pano de fundo, a abordagem tedrica da "EXIT!" também se apresenta
frequentemente sob o rotulo de “critica do valor" ou “critica do trabalho". Mas o moderno
fetichismo ndo se esgota nesse contexto; uma critica que se resumisse a forma do valor e
a substancia do trabalho seria ela propria truncada e reducionista. Trata-se também de
incluir na critica o caracter metafisico de toda a sociedade moderna e do seu "sujeito
automatico". O conceito de fetiche de Marx ja aponta nessa direccdo. O fetichismo do
moderno sistema produtor de mercadorias ndo apenas constitui uma "analogia” com as
representacdes religiosas, como se diz em Marx, e também ndo pode ser simplesmente
apreendido como simples "ideologia”, no sentido de um pensamento montado em
"camuflagens”, mas ele préprio € uma constituicdo metafisica e simultaneamente real da
sociedade e da sua reproducao, tanto material como cultural-simbdlica. A modernidade,
nas suas relacdes, ndo suplantou a metafisica, como ela propria cré, mas apenas a fez
descer do antigo apego religioso a transcendéncia para uma imanéncia puramente
terrena; ela ndo é "pos-metafisica”, mas sim "realmente metafisica”, de uma maneira nova
face as antigas formacdes agrarias. A religido apenas foi dissolvida como principio de
direccdo celestial da reproducao e transformada em "questéo de fé privada" para colocar
no seu lugar o ndo menos metafisico principio de direccdo terrena da relacao de capital.
O "sujeito automatico” do moderno sistema produtor de mercadorias ndo € a razao
humana libertada, mas sim o paradoxo de uma "transcendéncia imanente" em
processamento cego na forma da abstraccdo valor, o qual permanece para além das
necessidades humanas e para além do mundo fisico, mas que transformou, contudo,
estas necessidades e este mundo em material exterior a si. Aqui esta incluida uma nova
gualidade de forca destrutiva, que ultrapassa todas as poténcias autodestruidoras das
anteriores formacdes de fetiche.

A decifracdo critica da metafisica real moderna inclui uma critica radical do iluminismo,
enquanto fundamento ideoldgico-filosofico de todo o pensamento moderno. O iluminismo
nao foi s6 fundamentalmente repressivo, ao fornecer as idéias para o disciplinamento da
humanidade no "trabalho abstracto" e para o abrangente controle dos seres humanos que
Ilhe esta associado, como Foucault demonstrou fenomenologicamente. Ele também teve
participacdo decisiva na constituicdo do moderno sujeito esquizoide, ao ter elevado as
formas da metafisica real a categoria de razdo positiva, e ao ter apresentado a revolucao
capitalista como metafisica da historia do "progresso".

O marxismo tradicional ndo foi muito mais que um apéndice do iluminismo burgués; tal
como a mais-valia, ele queria reivindicar também a "heranc¢a burguesa" ideal, para dar-lhe
continuidade, em vez de romper com ela. O que o marxismo "herdou” do iluminismo foi
exatamente a falsa ontologizacdo das categorias basicas da socializacdo capitalista. A
ilusdo politica da esquerda consistia essencialmente em reivindicar os ideais burgueses
do iluminismo contra a realidade burguesa, em vez de desvendar esses ideais como
ideologia positiva desta realidade negativa. As abordagens da critica do sujeito e do
iluminismo nas teorias pds-modernas, por outro lado, ndo conseguiram levar a discussao
para além do marxismo, porque permaneceram reduzidas ao culturalismo e nao
continuaram a desenvolver a critica da economia politica. Ao querer escamotear as



categorias e ao deixar de lado essa dimensao decisiva como suposto "economismo”, em
vez de reconhecer nela a metafisica real fetichista da modernidade, a critica pds-moderna
permaneceu fenomenologicamente reduzida e presa a ontologia capitalista. Por isso,
também a maioria dos pos-modernos regressou ao sujeito burgués e a uma politica
superficial.

A continuacdo do desenvolvimento da teoria de Marx, de um entendimento positivista
para um entendimento radicalmente critico das categorias sociais modernas e da sua
conexdo, nao pode ficar-se por um entendimento universalista abstracto. Tal
entendimento reproduziria ele préprio a metafisica real moderna. Trata-se, sim, de destruir
a universalidade positiva da pretensao iluminista. O moderno sexismo, o racismo e o anti-
semitismo estdo fundamentalmente contidos no pensamento do préprio iluminismo, pois
estdo estruturalmente relacionados com o moderno sistema produtor de mercadorias
realmente metafisico, uma vez que processam destrutivamente as suas contradi¢cdes.

O "sujeito automatico” ndo é de modo nenhum sexualmente neutro, mas tem, sim, como
pressuposto essencial uma determinada relagcdo entre sexos. Tal como a modernidade
nao suplantou a metafisica como relacédo social, mas constituiu-a de novo, também nao
suplantou o caracter patriarcal do "Ocidente cristdo", mas reconfigurou-o e objectivou-o. A
dominacdo patriarcal moderna ndo deve ser entendida como relacdo sociologica
superficial, que estaria em contradicdo com o0 universalismo abstracto da forma da
mercadoria e nela poderia ser abolida, mas constitui um momento central deste mesmo
universalismo. Todos os momentos da reproducédo social, da vida pessoal e das relacdes
sociais que ndo sao absorvidos na logica abstracta do valor ou que apenas
relutantemente e com perda do seu caracter proprio se deixam inserir na légica abstracta
do valor (cuidar das criancas, "trabalho doméstico”, "trabalho amoroso e de
relacionamento”, funcdes de amortecimento socio-psiquicas etc.) foram dissociados do
universo politico-econémico e definidos historicamente como "“femininos". O capitalismo,
portanto, ndo é somente a conexdo de suas formas categoriais, mas sempre também um
processo de dissociacdo. A relacdo de valor é simultaneamente uma relacdo de
dissociacao de determinados momentos da reproducéo social e somente as duas juntas
podem formar o conceito critico da sociedade moderna. O valor e 0 seu sujeito séo
definidos como estruturalmente masculinos. Com o que a moderna relacdo entre 0s sexos
€ representada, para além de Marx, ao mesmo nivel conceptual que o préprio capital, e ja
nao € um mero apéndice subordinado.

O universalismo abstracto da modernidade revela-se assim na realidade um
universalismo androcéntrico; na forma do valor e na substancia do trabalho, na
democracia, na politica e no direito moderno, esta inscrita a supremacia masculina. Ainda
gue as mulheres nunca tenham ficado confinadas exclusivamente a esfera da privacidade
e aos momentos dissociados, mas tenham sido integradas crescentemente na esfera
publica do "trabalho abstracto" e da politica, sobretudo depois da segunda guerra
mundial, mesmo assim a sua posi¢cdo ai continuou no conjunto subordinada. A
dissociacdo sexual vigora ndo s6 na privacidade burguesa, mas também na vida publica
burguesa. Mesmo nos dominios da politica e da economia foram atribuidas as mulheres
funcdes em grande parte de amortecedor psicossocial das tensfes; também aqui elas
passam por "signos" cultural-simbdlicos para a domesticacdo da "natureza”. Do ponto de
vista imanente-empirico significa isso que elas sdo em média mais mal pagas, chegam
mais raramente a posi¢des de chefia e tém de trabalhar o dobro dos homens para obter
metade do reconhecimento. Ao mesmo tempo, a inclusdo das mulheres na sociedade
oficial da economia e da politica ndo significa que a sua responsabilizacdo pelas
actividades e relagbes no espaco da privacidade tenha sido suplantada e repartida por
igual entre homens e mulheres. Em vez disso as mulheres sofrem em regra uma dupla



carga, pois sao-lhes atribuidas simultaneamente competéncias no trabalho assalariado e
nas tarefas domeésticas da reproducdo. O feminismo tirou dai a falsa consequéncia de
simplesmente reivindicar a igualizacdo imanente das mulheres, em vez de criticar
radicalmente a relagdo de valor-dissociagdo subjacente aos fundamentos da assimetria
sexual. Uma vez que o caracter androcéntrico da modernidade esta inscrito na sua
propria estrutura essencial, ndo pode ser rompido no terreno da forma universal do valor.
O universalismo abstracto da modernidade € ndo s6 androcéntrico, mas também
ocidental. Tal como uma grande parte da humanidade n&o ocidental permaneceu
marginal no sistema mundial da producdo de mercadorias e ndo saiu do nivel inferior do
desenvolvimento capitalista por causa do atraso historico, do mesmo modo também a
generalizacdo global da forma de sujeito ocidental ficou ligada a uma tendéncia socio-
cultural destrutiva e a uma "classificacdo de segunda" tanto material como simbdlica.

A concorréncia universal inerente ao moderno sistema produtor de mercadorias suscita
nos sujeitos actuantes a necessidade de imagens do inimigo. Onde néo se passa o limiar
da critica da metafisica real moderna, os sujeitos transformam as suas experiéncias de
sofrimento em projec¢Bes sobre contra-sujeitos, que sao construidos como "sub-
humanos" (de cor), ou como "super-homens negativos"” (judeus). As ideologias do racismo
e do anti-semitismo, tal como a ideologia do sexismo, estdo assim estruturalmente
referidas a metafisica real moderna. O sujeito universalista é essencialmente um sujeito
masculino-branco-ocidental (MBO). A generalizacdo da forma deste sujeito MBO leva a
multiplas refrac¢cdes na consciéncia da humanidade extra-europeia e dos migrantes, com
0 que surgem novas misturas de sexismo, racismo ou "etnicismo" e anti-semitismo.
Também considerando o0 sujeito masculino-branco-ocidental e o universalismo
androcéntrico, a esquerda tradicional permaneceu no interior do horizonte da metafisica
real moderna. O marxismo do movimento operario era, segundo a sua prépria concepcao,
androcéntrico e reproduziu a dissociacdo sexual, tal como o "trabalho abstracto”.
Simultaneamente, pela sua origem, era branco e ocidental, no melhor dos casos
paternalista para com os seres humanos extra-europeus e muitas vezes vulneravel aos
ideologemas racistas. Acima de tudo, o marxismo tradicional permaneceu
consideravelmente cego perante o perigo do anti-semitismo, porque nao foi capaz de
reconhecer a referéncia estrutural deste na metafisica real capitalista. A critica marxista
do sexismo, do racismo e do anti-semitismo ndo foi além do falso universalismo do
iluminismo burgués; por isso ficou acanhada. E também nesta perspectiva o culturalismo
pos-moderno ndo pbde suplantar o deficit, mas apenas agrava-lo. A critica pés-moderna
do sexismo, do racismo e do anti-semitismo, fenomenologicamente reduzida, ficou
confinada ao "culto da diferenca”, sem dar relevo aos fundamentos sociais destas
ideologias nas contradi¢cdes do "sujeito automatico".

Se a formacdao das ideologias destrutivas s6 pode ser entendida no contexto da metafisica
real moderna, elas ndo se manifestam contudo de modo algum "objectivamente” e como
lei quase natural. A ideologia ndo decorre automaticamente das formas sociais do valor,
do "trabalho abstracto” e da relacdo entre sexos com hierarquia patriarcal, mas constitui
uma elaboragdo negativa autbnoma da consciéncia. A consciéncia relaciona-se aqui, de
facto, com os seus pressupostos sociais, ndo porém como simples "reflexo", ao qual seria
como que coagida, mas sim como resolucao (deciséo) negativa. Assim, os individuos e as
instituicbes, enquanto portadores de ideologias, também devem ser responsabilizados
pelas accdes de hostilidade para com o ser humano delas resultantes. N&do se é
objectivamente condicionado pela ideologia (sexista, racista, anti-semita), como se tem
gue estar objectivamente condicionado a "ganhar dinheiro” ou a comprar mercadorias.
Dai que ndo apenas € possivel a ideologia, como também € possivel a critica da ideologia
e a critica radical da situagao.



O apriori das ideologias é a assimilacdo afirmativa dos problemas da existéncia no
capitalismo. As condi¢cbes de vida interiorizadas a maneira capitalista ndo sdo postas em
guestdo, mas as contradicdes sociais (incluindo as proprias contradicdes do sujeito) sao
repelidas para o exterior através de projeccdes, na senda da concorréncia universal.
Assim, ndo se trata apenas da dinamica objectiva da auto-contradicdo do "sujeito
automatico”, pela qual é determinado o desenvolvimento capitalista e as respectivas
crises, mas junto com ela vém igualmente os modos de assimilacdo subjectivos e
ideoldgicos ou criticos. Apenas as duas coisas em conjunto constituem o processo social
real.

A ideologia ndo pode parar a dindmica objectiva do "sujeito automatico”, nem vira-la
noutra direccdo. Como momento autonomo pode, porém, co-determinar as formas
factuais de desenvolvimento e por vezes até marca-las decisivamente. Assim se
constituiu a "comunidade do povo alemao" nacional-socialista, em cujo centro esteve
Auschwitz, ainda que perante o pano de fundo da grande crise na primeira metade do
século XX. Contudo, o nacional-socialismo e os seus crimes ndo foram um resultado
objectivo da crise, mas um produto da vontade ideoldgica subjectiva dos alemées. Esta
vontade manifestou-se, simultaneamente, de modo nenhum para |4 da légica do valor.
Pelo contrério: a Alemanha do poés-guerra, triunfante no mercado mundial, pdde tirar
proveito da modernizacao fordista do nacional-socialismo. Assim, a ideologia do nacional-
socialismo da historia real da crise e da modernizagdo expressou a sua inconfundivel
marca e manifestou uma "possibilidade extrema" contida nesse desenvolvimento. Por isso
a teoria critica, hoje, s6 pode ser formulada como teoria critica apés Auschwitz.

A nova posicdo tedrica da "EXIT!" seria incompleta se ndo pudesse explicar-se a si
mesma. O que significa a exigéncia de determinar a propria posi¢ao histérica. Ndo somos
mais inteligentes que 0s nossos antecessores na critica do capitalismo, mas encontramo-
nos numa outra situacao histérica, mais avancada. N&o se trata agora de proclamar uma
verdade definitiva, absoluta, "descontextualizada”, mas de ter em conta 0 novo contexto
historico e de desenvolver um novo paradigma tedrico, que corresponda a época que
temos pela frente.

Nesta perspectiva, 0 antigo movimento operario ocidental, o marxismo tradicional, a
esquerda politica até hoje, o naufragado "socialismo real" burocratico de Estado do leste,
tal como os movimentos e regimes de "libertacdo nacional” do sul, todos eles ainda fazem
parte da historia da ascensao e imposicdo do moderno sistema produtor de mercadorias e
da sua metafisica real. Todos estes movimentos nao transcendiam a ontologia capitalista,
mas reflectiam apenas a ndo simultaneidade histérica no interior dessa ontologia. Tratou-
se essencialmente de um processo de modernizacdo atrasada. Os "momentos
inacabados" do sistema produtor de mercadorias ainda ndo amadurecido foram ocupados
"pela esquerda"; a esquerda tornou-se 0 motor da propria modernizacdo capitalista.

Neste sentido, ha que entender a revolucdo de Outubro de certa maneira como a
"revolucao francesa do leste". Nao se tratava da suplantacédo das categorias capitalistas,
mas pelo contrario da sua instalacdo social "atrasada"; de resto com métodos de
capitalismo de Estado, perfeitamente semelhantes aos do ocidente alguns séculos antes.
Também os posteriores movimentos de libertagcdo nacional do terceiro mundo seguiram
este padrédo. Esta interpretacdo nao deve ser reduzida ao aspecto cientifico-tecnolégico,
no sentido de uma industrializacdo atrasada. Pelo contrario, tratava-se de instalar as
formas sociais dum sistema produtor de mercadorias, ou seja, da substituicdo das
obrigacdes pessoais pela monetarizagdo e economificagdo de todas as relacdes, da
passagem das tradicbes agrarias as formas burguesas do sujeito e do direito, da
imposicao (em vez de abolicdo) do "trabalho abstracto” e da dissociacdo sexual moderna.
O horizonte emancipatério deste processo ndo era outro sendo a "luta pelo
reconhecimento” no interior da ontologia capitalista, nomeadamente o reconhecimento
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das regides periféricas e dependentes como sujeitos nacionais independentes do
mercado mundial.

O mesmo se aplica, por fim, ao movimento operario ocidental. Aqui tratava-se do
reconhecimento ndo nacional, mas social, mais precisamente do reconhecimento juridico
dos trabalhadores assalariados como sujeitos formais no interior do sistema produtor de
mercadorias. A cidadania oficial, at¢é a segunda metade do século XIX limitada a
burguesia proprietaria, teve que ser estendida a todos os membros da sociedade; s6
assim o "sujeito automatico” pbéde subordinar e incorporar toda a reproducdo social.
Através da luta pela liberdade de coalizdo e de reunido, pelo direito a greve, pelo direito
de voto universal e igualitério etc., foi conferido aos trabalhadores assalariados o esquizo-
sujeito bourgeois e citoyen. Assim ficou 0 movimento operario com "capacidade politica" e
"capacidade estatal". O preco foi a interiorizacdo do "trabalho abstracto”, a completa auto-
submissdo ao "sujeito automatico” e a sua legalidade, bem como a generalizacdo da
relacdo de dissociacdo sexual. O conceito de "socialismo" usado até hoje, em todas as
suas variantes, pode ser reduzido ao "superavit juridico” desta historica "luta pelo
reconhecimento” dentro das categorias capitalistas.

Isto ndo quer dizer que a limitacdo historica da critica fosse absolutamente inevitavel; ela
foi simplesmente factica. Nos conflitos sociais desde finais do século XVIII houve mdltiplos
momentos de tensdo contra as exigéncias do "trabalho abstracto” e da relacdo de
dissociacao sexual; mas esta tensdo foi sucessivamente resolvida na linha descendente
dum desenvolvimento continuado da metafisica real moderna. O que nos da o direito, no
inicio do século XXI, ndo sé a desenvolver teoricamente um novo paradigma, mas
também a esperar uma mediacdo com a pratica social? A resposta a esta questao reside
no facto de a posi¢ao da "EXIT!" incluir também uma nova teoria da crise capitalista.

Todas as crises até hoje foram crises de imposicdo da relacdo de capital, que ainda tinha
a sua frente um espaco de desenvolvimento historico. Precisamente por isso, 0s
movimentos sociais podiam ocupar positivamente cada surto de acumulacdo que se
seguia, e ndo eram forcados a uma critica categorial das formas sociais. Com a terceira
revolucao industrial da microelectronica, contudo, o capital esbarra no seu limite interno
absoluto predito por Marx. O "trabalho abstracto", como substancia do capital, € tornado
supérfluo pelo préprio processo capitalista, huma medida tal que se esvaem o0s
mecanismos de compensacio até aqui vigentes. E precisamente esta a razio porque o
marxismo tradicional vive uma crise qualitativamente nova, juntamente com o objecto da
sua critica. Nao se pode dar resposta ao surto global de pobreza e miséria, que vai até ao
interior dos centros capitalistas, nem a queda da nova classe média, com conceitos da
velha "luta de classes" do "ponto de vista do trabalho". A crise categorial exige agora pela
primeira vez uma critica categorial, e 0 pensamento marxista, ele préprio limitado a
ideologia da modernizacao, ndo esta preparado para isso.

Crise categorial significa que jA ndo se trata simplesmente duma crise econdémica
conjuntural, ou duma ruptura estrutural, na passagem para um novo "modelo de
acumulacao". Como se vé no processo de crise da globalizacéo, agora o limite imanente
do "trabalho abstracto" torna-se também na crise da politica e das formas de Estado,
democracia e nacdo. Desfazem-se irreversivelmente bourgeois e citoyen, as duas almas
no peito do esquizo-sujeito. Isto inclui uma elementar crise de identidade sexual e
sobretudo da masculina. O resultado é uma onda de violéncia sexista, mobbing contra as
mulheres e mobilizacdo de ideologias androcéntricas a escala planetaria. Enquanto o
"feminismo da modernizac¢do”, a falta de um conceito da dissociacdo sexual inscrita na
génese da forma moderna, se ilude com um polimento imanente da hierarquia sexual,
agora, nas ideologias de crise conservadoras em expansdao, "a mulher" é invocada como
recurso de resolucdo dos problemas sem custos e como instancia "maternal”, que deve
aparar a desagregacéao social, e em cujas costas esta deve ser descarregada. Do mesmo



modo alastram tendéncias racistas, "etnicistas” e anti-semitas, como um rastilho de
poélvora.

Nesta crise social mundial, desenvolver a critica categorial do moderno sistema produtor
de mercadorias e da sua metafisica real ndo significa para a "EXIT!" elaborar conceitos de
curto prazo para vencer a crise e oferecé-los numa venda ambulante de ideias. A critica
tem que poder ser por principio negativa e sé a partir da negacédo dos fundamentos pode
surgir uma pratica alternativa. Trata-se de organizar conscientemente a utilizacdo dos
recursos e possibilidades humanos em novas instituicdes sociais, em vez de seguir
cegamente as "leis" duma "segunda natureza" fetichista. Se no passado a critica
categorial foi uma possibilidade ndo cumprida, agora ela tornou-se uma necessidade de
sobrevivéncia. Nesta nova situacdo historica, ainda mais perigosa se torna a constituicao
de ideologias e mais necesséaria ainda se torna a critica da ideologia (sem abdicar da
analise da dinamica objectiva da crise). Pois da crise fundamental da moderna relacéo de
valor e dissociacdo ndo se segue necessariamente a libertacdo do fetichismo; pelo
contrario, esta esta entregue a ac¢cdo humana. Do mesmo modo, o caminho para a
barbarie e para o "afundamento colectivo" (Marx) é igualmente possivel. A saida esta em
aberto.

A negatividade é tanto mais exigida quanto mais a critica da ontologia moderna inclui a
critica do pensamento ontoldégico em geral. Ndo hd nenhuma base ontoldgica positiva
sobre a qual se possa construir. Tal como ndo ha regresso ao iluminismo, aos mitos da
revolucdo burguesa e ao "Estado dos trabalhadores”, também por maioria de razao néo
h& regresso a uma pré-modernidade idealizada. A teoria da "EXIT!" rejeita qualquer
romantismo agrario, como 0 que grassa por exemplo em Franca entre a esquerda poés-
situacionista, como reaccdo ideoldgica ao fim do marxismo tradicional. Tdo pouco se
podem preencher positivamente, como o "inteiramente outro”, as actividades, qualidades
fisicas e atribuicbes cultural-simbdlicas imputadas as mulheres, tudo aquilo que é
pensado como complemento do "masculino”. As mulheres ndo sdo seres humanos
melhores e aquilo que lhes é imputado significa também uma reducdo forcada das
possibilidades humanas, tal como a subordinacdo ao processo de producao capitalista.
Resta colocar a questdo da relacdo da nova abordagem tedrica da "EXIT!" com a teoria
de Marx. N&o se trata de "ortodoxia", nem de "revisionismo", mas de um desenvolvimento
heterodoxo. Nesta perspectiva ha que falar dum "duplo Marx", pois é possivel demonstrar
em Marx duas linhas de argumentacdo diferentes e contraditérias: por um lado, uma
teoria da modernizacdo positiva, que apreende o capital como desenvolvimento
"necessario”, ainda ndo concluido, a que até atribui uma "missao civilizatéria"; e, por outro
lado, uma teoria critica do fetichismo moderno, portanto da conexéo categorial que Ihe
serve de base. O movimento operario e o movimento de libertagdo nacional s6 puderam
fazer alguma coisa com o primeiro, com o Marx "positivista" duma teoria da modernizacao
ainda nao concluida, no involucro das categorias capitalistas, enquanto praticamente
deixaram desaparecer o outro Marx, o critico categorial, e na realidade nem o quiseram
entender. Para a "EXIT!", pelo contrario, o importante é aproveitar precisamente esta
segunda linha de argumentacdo de Marx e continuar a desenvolvé-la, com os conceitos
de metafisica real moderna e de relacdo de dissociacdo sexual, ou seja, pensar com Marx
para além de Marx.

Compreende-se por si que a nova abordagem tedrica da "EXIT!" tenha provocado as mais
violentas reagdes de defesa do lado do marxismo tradicional remanescente, incluindo as
suas variantes pds-modernas. O debate sobre "critica do trabalho" e "critica do valor-
dissociacao", inicialmente limitado ao espaco de lingua alema, estendeu-se entretanto aos
paises latinos. Traducdes de textos importantes de autoras e autores da "EXIT!" sairam
em Franca, Italia, Espanha e Portugal, no Brasil, no México e na Argentina, e entretanto
até na China e no Japdo. Tanto mais necessario se torna dar a conhecer esta nova
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formulacdo e continuacdo do desenvolvimento da teoria de Marx também no espaco
anglo-saxoénico. O grupo em torno da "EXIT!" estd convencido que o novo paradigma
tedrico "esta no ar", e que por todo o mundo também se desenvolverdo
independentemente abordagens e elementos desta elaboracao tedrica. O debate apenas
estad a comecar, e tem que ser tdo transnacional como o proprio capital, se 0 pensamento
critico quiser suplantar a sua paralisia.

Original Kapitalismuskritik fur das 21. Jahrhundert. Mit Marx {iber Marx hinaus: Das theoretische Projekt
der Gruppe ,,EXIT!" in www.exit-online.org
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